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EMBARGOS DE TERCEIRO SOBRE BENS PARTICULARES DO SOCIO

SUMARIO: 1. Introdugdo — 2. Das sociedades empresarias e da responsabilizacéo
dos sécios — 3. Do alcance aos bens particulares do sécio — 3.1. Da
desconsideracao da personalidade juridica — 3.2. Dos créditos tributarios — 3.3. Da
seguridade social — 3.4. Da faléncia da sociedade — 3.5. Das dividas trabalhistas — 4.
Da constricdo aos bens particulares do socio — 5. Dos Embargos de Terceiro — 5.1.
Dos pressupostos de incidéncia — 5.2. Dos Embargos de Terceiro promovido em
razdo da constricdo de bens particulares do sécio — 5.2.1. Do Cénjuge — 5.2.2. Do
Sacio — 6. Consideracgfes Finais.

1. Introducéo

A pessoa fisica do sécio ndo se confunde com a sociedade constituida,
como consagra o principio da autonomia patrimonial. Desta feita, a sociedade tem
personalidade juridica prépria, sendo detentora de direitos e devedora de
obrigacBes, sendo plenamente autbnoma, se denotar as seguintes caracteristicas:

titularidade obrigacional, titularidade processual e a responsabilidade patrimonial (1).

Assim sendo, os bens particulares dos sécios estardo afastados do
alcance dos credores de sua sociedade empresaria se a responsabilidade
patrimonial for limitada, como regra geral. No entanto, existe a possibilidade da
sociedade empresaria ser exaurida em seu patrimonio, e ainda assim, demandar a
responsabilidade particular dos bens dos sécios. Tal hipotese constitui a excecéo ao
principio da autonomia patrimonial, porém, cotidianamente, a pratica demonstra que

a sua incidéncia vem sendo cada vez mais comum.
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A ameaca de esbulho e turbacdo aos bens particulares do sécio pode ser
protegida por terceiros, seja por terem participacdo naqueles bens, ou por esses
bens ndo comporem efetivamente o acervo daquele socio. A este remédio juridico,
previsto nos artigos 1046 a 1054 do Codigo de Processo Civil, tem-se 0 nome de

Embargos de Terceiro.

Estudaremos desta feita, as hipdéteses em que decai a responsabilidade
limitada dos socios, quando sdo cabiveis os Embargos de Terceiro sobre os bens
particulares do socio e a quem eles poderdo servir, voltado a o6tica do Direito

Societario.
2. Das sociedades empresarias e da responsabilizacdo dos sécios (2)

Pugna o principio da autonomia patrimonial que o patriménio particular do
sécio é independente e autbnomo do patrimoénio arrecadado para fins de sociedade

empresarial.

Na legislagdo pétria, a razdo de ser da constituicdo de sociedade
empresaria denota a separacdo patrimonial entre os bens de seus sécios e dela

prépria, sendo que ela pode titularizar seus direitos e obrigacdes.

Para que ocorra corretamente a personalizacdo da sociedade empresaria,
a mesma devera ser inscrita junto a Junta Comercial competente, nos termos do
artigo 45 “caput” e 967. Tal registro denotara a exata responsabilizagdo de seus
membros pelas obrigacGes sociais, segundo o artigo 46, V. Caso a sociedade
empresarial seja ndo personificada, os socios responderao solidaria e ilimitadamente
pelas obrigagcbes sociais como pugna o artigo 990. Assim, na sociedade né&o
personificada, o principio da autonomia patrimonial ndo é contemplado, tendo em
vista que a precariedade daquela associagdo de pessoas ndo pode encontrar o

devido amparo legal, dando ensejo a responsabilizacao ilimitada dos socios.

Existem outros casos em que 0s socios responderdo pelas obrigagcdes
sociais da sociedade subsidiariamente, tal como nas sociedades em nome coletivo
(artigo 1039) e nas sociedades em conta de participacao (8 1° do artigo 994), até o
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limite da participacdo de cada soOcio ostensivo, que podera ser prevista
contratualmente (artigo 996 “caput” c.c. 997, VIII). Nestes casos, a responsabilidade

dos socios é ilimitada, ndo havendo, outrossim, a separagdo patrimonial.

Nas sociedades em comandita simples, com fulcro no artigo 1045,
subsiste a responsabilidade mista, ou seja, apenas parte dos socios (0s
comanditados) responderd de forma ilimitada, enquanto que os comanditarios
responderdo limitadamente pelo valor de sua quota pelas obrigagbes sociais da

sociedade.

Ja nas sociedades em comandita por a¢des, apenas 0 acionista que agir
como diretor, responderd subsidiaria e ilimitadamente pelas obrigacdes da

sociedade, como previu o artigo 1090 “caput”.

As sociedades cooperativas poderao estabelecer em seu ato constitutivo,
a forma de responsabilizacdo de seus soécios, seja limitada ou ilimitadamente. Vale
ressaltar, que na responsabilidade limitada, o sOcio cooperativo respondera pelo
valor de suas quotas, de modo a guardar a sua participagcdo na operacao que gerou
0 prejuizo (artigo 1095, 8§1°). De outra sorte, quando houver a responsabilidade
ilimitada, o so6cio respondera solidariamente e ilimitadamente pelas obrigacdes
sociais (art. 1095, §2°).

Nas sociedades limitadas, a responsabilidade de seus socios € adstrita ao
valor de suas cotas, mas a responsabilizacdo sera solidaria até a integralizacao do
capital social (art. 1052). J& nas sociedades andnimas, o acionista controlador
‘responde, de forma limitada, apenas pela integralizacado de parte do capital social,
dever que resta cumprido com o pagamento integral do preco de emissao das suas
acoes (3)”. Desta forma, nas sociedades limitadas, e nas sociedades anbnimas, a
regra € que o patrimbnio dos soécios da primeira, e acionistas da segunda, séo
intocaveis, a nao ser pela falta de integralizacdo do capital social. Ou como assevera
Carvalho de Mendonca, “cada socio é devedor a sociedade da importancia da quota
que prometeu conferir ou das agdes que subscreveu (4)”. Obviamente esta regra é
constituida de excecdes, que poderdo acarretar na responsabilizacdo direta dos

sécios e do acionista controlador, cujos casos veremos no proximo item.
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Em se observando os tipos de sociedade empresaria € como 0S SOcios
podem ser responsabilizados pela administracéo delas, dar-se-a4 destague apenas a
responsabilidade limitada, cujo patrimoénio particular dos soOcios encontra-se, em
tese, totalmente isolado e autbnomo do patrimoénio da sociedade empreséria, tal qual
ocorre para 0s soOcios comanditarios, os socios por quota de responsabilidade
limitada, e para o acionista controlador de Sociedade Andnima.

O Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 596, prevé que os sécios nédo
respondem pelas dividas da sociedade com seu patriménio pessoal, salvo quando a
lei assim o disser, tal qual invoca o artigo 592, Il deste Codex. Os so6cios poderao
invocar o beneficio de ordem nas hipéteses em que a lei alcancar o seu patrimonio,
de modo a tentar excutir primeiramente, 0s bens da sociedade antes de adentrar aos
seus, como pugna o 81° deste mesmo artigo e artigo1024 do Cadigo Civil. Leciona
Araken de Assis, com precisdo, que “mostra-se inviavel a penhora sobre os bens
particulares do sécio da executada, existindo bens sociais, até que fique
demonstrada, pela frustragdo do ato de alienagéo coativa, a insuficiéncia destes

ultimos (5)”.

Desta maneira, ndo importa o quéo rico e dotado de bens seja o sécio da
empresa; se ndo houver a incidéncia da responsabilidade ilimitada, os seus bens
estardo assegurados em caso de inadimpléncia da sociedade que componha, a nao
ser que suas cotas ndo estejam integralizadas, o qual respondera pela diferenca que
resta a integralizar. Se a responsabilidade for ilimitada, ao socio restara assumir a
divida da sociedade, ressalvado o uso do beneficio de ordem assegurado

processualmente.

Vejamos a seguir, a excecao ao acima exposto, onde a responsabilidade
limitada do sécio decaira, e seus bens particulares poderéo, por ventura, ficar a

disposicéo dos credores da sociedade empreséria inadimplente.
3. Do alcance aos bens particulares do socio

Os bens particulares do sdcio sédo constituidos pelo acervo patrimonial da
pessoa fisica que, ocasionalmente, possa fazer parte de uma pessoa juridica, sendo
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que, os bens deste sdo diversos dos bens daquele, tal qual consagrado pelo
principio da autonomia patrimonial. Questdo deveras relevante e controversa se
apresenta em relacdo as quotas sociais. Afinal, as quotas pertencem a sociedade ou
fazem parte dos bens particulares dos socios? E as quotas podem ser penhoradas

por divida pessoal do sécio?

Certa parcela dos doutrinadores entende que as cotas sociais pertencem
a sociedade, e outra parte, defende que a cota social integra o aporte patrimonial
particular dos soOcios e assim, perfeitamente possivel e penhoravel pela lei, nos

termos do artigo 655, inciso X do Cddigo de Processo Civil.

Vicente Greco Filho leciona que a penhora podera ser feita em bens
incorpoéreos, inclusive sobre “créditos, direitos e acdes, estes Ultimos desde que
conteudo patrimonial (6)”. Ou seja, se as cotas sociais puderem ser transferiveis,
alienaveis e cedidas a quem quer que seja, se denotarem um conteudo patrimonial
de circulabilidade, ndo de um titulo de crédito propriamente dito, mas tdo somente se
refira a disponibilidade de seu proprietario, perfeitamente possivel a penhora da cota

social (7).

Para outros doutrinadores, como cita Araken de Assis, as cotas sociais
sao impenhoraveis, em razao do carater “intuitu personae desta espécie de
sociedade e da vedacdo do contrato social, restringindo a penhora aos fundos

liquidos pertencentes ao executado (8)”.

A jurisprudéncia outrora cambaleante, ndo imprimia um entendimento
pacifico acerca da penhorabilidade das cotas sociais. O Cdodigo de Processo Civil de
1939 em seu artigo 942 previa que os fundos sociais eram bens absolutamente
impenhoraveis para responder por dividas particulares dos sécios. E assim, 0s
julgados seguiam essa exegese, optando pela sua impenhorabilidade. Porém, pela
auséncia de vedacdo expressa no vigente Codigo de Processo Civil, mostra-se

perfeitamente penhoravel as cotas sociais dos socios (art. 591, X).

Hodiernamente, o artigo 1026 do Codigo Civil lanca luzes acerca da
penhorabilidade relativa das quotas sociais do socio-devedor, se houver a
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insuficiéncia de outros bens particulares dele, podera ser penhorada a sua quota nos
lucros ou na liquidacdo da sociedade. Portanto, nestes limites mostra-se
perfeitamente delineado a possibilidade de penhora nas cotas sociais por dividas
pessoais, constituindo-as, desta forma, o acervo patrimonial da pessoa fisica do

sécio (9).

Mostrou-se anteriormente, que 0s bens particulares do sécio, inclusive nas
hip6teses de responsabilidade ilimitada, ndo respondem primeira e diretamente
pelas dividas da sociedade, exceto no caso de sociedade ndo personificada. Ao que
nos interessa, 0s bens particulares de sécio com responsabilidade limitada podem
ser afetados por divida da sociedade. As hipbéteses sdo inUmeras, como a
desconsideracao da personalidade juridica, alguns casos de créditos tributarios e da
seguridade social; sendo que, em outros casos como a faléncia da sociedade e as

dividas trabalhistas sdo alvos de certa controvérsia, o qual apontamos a seguir.
3.1 Da desconsideracéo da personalidade juridica

A “disregard of legal entity” ou “lifting the corporate veil” na concepg¢ao
norte-americana desenvolvida pelo Prof. Rolf Serick, ao verter-se para o0 nosso
idioma, poderia ser denominada de “desconsideragao da personalidade juridica” ou
“‘desestimizagdo da personalidade juridica”, como bem assenta Rubens Requido

(10), primeiro autor patrio a enfrentar o tema.

Dentre inUmeros conceitos, destacamos aquele aduzido por Marcia

Regina Frigeri, onde sinteticamente assinala que:

A teoria da desconsideracéo da pessoa juridica nada mais € do
gue a despersonalizacdo da sociedade, tendo por objetivo a
responsabilizacdo do socio ou de outra pessoa juridica, a ele
ligada, pela pratica de um ato fraudulento ou abusivo,
convalidando o ato juridico e tornando ineficazes os efeitos da
pessoa juridica (11).

Em sendo visto que a desconsideracdo da pessoa juridica visara a busca
da responsabilizacdo patrimonial do socio, em razdo da prética de ato abusivo ou

fraudulento, Rubens Requido leciona que o objetivo da “disregard doctrine”
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N&o visa anular a personalidade juridica, mas somente objetiva

desconsiderar no caso concreto, dentro de seus limites, a

pessoa juridica, em relacdo as pessoas ou bens que atras dela

se escondem. E caso de declaracédo de ineficacia especial da

personalidade juridica para determinados efeitos, prosseguindo

todavia a mesma incélume para seus outros fins legitimos (12).

Ou seja, a desconsideracdo ndo quer atacar a validade da empresa, em

relacdo aos vicios de constituicdo societaria, mas tdo somente enfrentar os atos
juridicos abusivos ou fraudulentos dos sécios, que se escondem sob o véu da
personalidade juridica para cometé-los. Visa assim, a suspensdo dos efeitos da
personalidade juridica referente a determinado ato juridico imputavel a esta teoria,
tornando-o ineficaz, a despeito da validade e existéncia de quaisquer outros atos
licitos praticados pela personalidade juridica. Neste mesmo sentido, leciona
peculiarmente Fabio Ulhoa Coelho, ao referir que “a aplicagdo da teoria da
desconsideracdo ndo implica a anulacdo ou desfazimento do ato constitutivo da

sociedade empresaria, mas apenas a sua ineficacia episodica (13)”.

A penetracdo da personalidade juridica, tal qual assentada no Direito
Aleméao, decai a nocdo de que personalidade juridica reina absoluta, em razdo da
existéncia distinta da dos seus sécios. Anteriormente, a personalidade juridica servia
para acobertar todo o tipo de falcatruas, atos lesivos praticados por seus socios. O
que prevalece, pela teoria da penetracdo, € o conceito de personalidade juridica
relativa, em que sera “permitido ao juiz penetrar o véu da personalidade para coibir

0s abusos ou condenar a fraude, através de seu uso (14)”.

Preleciona Fabio Ulhoa Coelho, que a teoria da desconsideracao poderia
ser formulada segundo dois campos: o0 subjetivo e objetivo. O subijetivo referir-se-ia
a prova de abusividade de direito e da fraude. Ja a formulagcdo objetiva, que foi
proposta por Fabio Konder Comparato, ocorreria com a confuséo patrimonial entre a

sociedade empresaria e 0s sécios.

O abuso do direito ocorre quando o sécio, em nome da sociedade, e
predispondo de inUmeras maneiras de realizar determinado ato, age conforme a lei,

porém de maneira gravosa a “mens legis”, de modo a prejudicar outrem.
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Ja a fraude, que deve ser levada a cabo como o meio sub-repticio,
ardiloso, imbuido de ma-fé, que tenha a intencédo deliberada de causar prejuizo a

outrem.

A confusdo patrimonial se configura quando ndo se pode fazer a
distincdo dentre os bens da sociedade empreséria e dos socios que a compde. Por
exemplo, podemos citar uma sociedade ficticia em que um sécio detém 99,2% do
capital social, pois na verdade, a “sociedade” € apenas um alter ego de seu
controlador (15). Outro exemplo de facil constatacdo, para determinar a confuséao
patrimonial, se observa quando a sociedade realiza diretamente pagamentos

periddicos de dividas de seu socio.

Anteriormente na legislacdo patria, a desconsideracdo da personalidade
juridica ndo encontrava amparo, se valendo tdo somente, dos ensinamentos
doutrinérios postos a juizo. Somente com a Lei n. 8.078/90, mais conhecido como o
Cddigo de Defesa do Consumidor, o conceito de desconsideragcédo da personalidade

juridica foi sistematizado a pratica.

O artigo 28 do mencionado Cdédigo prevé a desconsideracdo nas
hipéteses de abuso de direito; excesso de poder; infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou
violacdo dos estatutos ou contratos sociais; faléncia, estado de insolvéncia;
encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administracao.
Acertadamente, Fabio Coelho aduz que somente o abuso de direito conduz
necessariamente a desconsideragdo. Quanto ao excesso de poder, infracdo de leli,
fato ou ato ilicito ou violacdo dos atos constitutivos, tratar-se-ia de uma
responsabilidade subsidiaria do sécio, em razdo da irregularidade ter sido praticada
pelo agente da sociedade, e ndo pela sociedade propriamente dita (16). Quanto aos
demais atos elencados neste artigo, “referem-se a responsabilidade por ma
administracdo, que é igualmente, tema diverso de direito societario, em cuja sede a
personalizagdo da sociedade nao impede o ressarcimento dos danos pelo

administrador (17)”.

Visando coibir as infragcbes a ordem econbmica e defender a livre

concorréncia, a Lei n. 8.884/94 em seu artigo 18, reproduz as mesmas disposi¢cbes
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do Cddigo de Defesa do Consumidor para a ocorréncia da desconsideracdo da

personalidade juridica.

A Lei 9.605 de 12 de Fevereiro de 1998, colimando resguardar os
interesses ambientais, previu em seu artigo 4°, “ipsis literis” que “podera ser
desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade for obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente”. Entende-se
que o principio da autonomia patrimonial subsiste, porém, sob a Otica relativa da
teoria da penetracdo, o qual ndo permitira que atos lesivos ou fraudulentos sirvam
de meio para evitar o ressarcimento de danos ambientais. Assim, € necessario que a
sociedade empresaria além de provocar danos ao meio ambiente, tenha o
deliberado fim n&o ressarci-los. A mera incapacidade financeira da empresa, que
nao agiu com abusividade de direito ou utilizando-se de meios fraudulentos, e que
nao possua condi¢cdes de ressarcir os danos ao meio ambiente, ndo podera ter sua
personalidade desconsiderada. E imperioso para a desconsideragéo, que seja criado
obstaculos visando o inadimplemento, mesmo que a empresa possua meios para
cumpri-lo. Em caso contrario, se a empresa nao possui gquaisquer meios para
cumprir com os danos ambientais, e ndo tenha agido com condutas repulsadas pela

lei, entendemos incabivel a aplicacdo da teoria da penetracao.

Porém, dentre todas as legislacbes, a que melhor contempla a
desconsideracdo da personalidade juridica, € o Cédigo Civil de 2002, que em seu

artigo 50 determina, “in verbis”:

Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado
pelo desvio de finalidade, ou pela confuséo patrimonial, pode o
juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico
quando Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de
certas e determinadas relacbes de obrigacbes sejam
estendidos aos bens particulares dos administradores ou sécios
da pessoa juridica.

Neste caso, a lei civil consagrou a “disregard doctrine”, sob 0 uso abusivo
da personalidade, praticado com desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial
(18). O desvio de finalidade estaria configurado com a pratica de atos disformes e
estranhos aos seus objetivos, seja estabelecido pela sociedade empresaria em seu
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ato constitutivo ou reconhecidos pela pratica empresarial e legal como intrinsecos a
sua atuacao. Ou seja, toda vez que o0s socios agirem com propésito diverso daquele
imbuido & sociedade, restara caracterizado o desvio de finalidade. Sem duavida, o
uso figurativo da sociedade para pratica de fraudes pelo seu sécio, restara presente
o fenbmeno do desvio de finalidade. Nesse sentido ja se decidiu, mesmo antes de
entrar em vigor o Codigo Civil de 2000, acerca do desvio de finalidade e da

desconsideracao:

Sociedade por cotas de responsabilidade limitada -
Desconsideracdo da personalidade juridica — Aplicacdo que
requer cautela e zelo, sob pena de destruir o instituto da
pessoa juridica e olvidar os incontestaveis direitos da pessoa
fisica — Necessidade de que seja apoiada em fatos concretos
gue demonstrem o desvio da finalidade social da sociedade,
com proveito ilicito dos sdcios (19).

Além do desvio de finalidade, que deve ser entendida na acepc¢ao “lato”
da expressdo, a confusdo patrimonial também é causa da aplicacdo da
desconsideracdo, segundo o Cdbdigo Civil. Vale ressaltar ainda, que a
desconsideracdo da personalidade juridica somente recaira sobre o sécio que
realizar a conduta irregular, estando os demais socios e administradores que nao

participaram daquele ato, ilesos a eficacia daquela medida.

Ndo obstante o previsto no arcabouco juridico patrio, a teoria da
desconsideracao da personalidade juridica é maior do que a propria lei, sendo uma
criacdo doutrinaria que vem encontrando respaldo em indmeros decisorios.
Atualmente, no entanto, a aplicacdo da desconsideracdo juridica far-se-a
principalmente no ambito da interpretacdo da legislacdo vigente, e ndo no vazio

juridico existente até 1990, o qual se subsistia pelos ensinamentos da doutrina.
3.2.Dos creditos tributarios

Em duas hipéteses, o Cdbdigo Tributario Nacional prevé a

responsabilizagéo solidaria (artigo 124, Il c.c. 121, 1) e pessoal do so6cio, a saber:

| — Quando praticarem atos com excesso de poderes ou infracao de lei,

contrato social ou estatuto (art. 135, I);
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Il — Na liquidacéo da sociedade, se esta estiver impossibilitada de cumprir

com a obrigacéao principal (art. 134, VII).

Assim, nos casos supra elencados, 0 sécio respondera pessoalmente por
obrigac@es tributarias da sociedade, independentemente de sua espécie, pois se
trata de responsabilidade passiva por substituicAio ao contribuinte original (a
sociedade) como assinala Aliomar Baleeiro (20). Geraldo Ataliba assenta que esta
obrigacao tributaria “ja nasce vinculando o sujeito passivo indireto[o socio] (21)”. O
Caodigo de Processo Civil estabelece em seu artigo 568, inciso V, que o sdcio,

responsavel tributario como definido na lei, sera sujeito passivo na execucao.

E pressuposto desta solidariedade, que o sécio haja com o deliberado fim
de praticar qualquer uma das condutas supramencionadas. A ma-fé, nas hipoteses
dos artigos 134, inciso VII e 135, inciso |, se presume, cabendo ao sOcio se

estabelecer prova em contrario.

Preleciona Fabio Ulhoa Coelho que a responsabilidade pessoal do sécio
s6 devera ser imputada em caso de sonegacdo, Ou seja, Se a empresa possuia

condicdes financeiras e ndo adimpliu sem nenhum motivo, os tributos devidos.

O administrador (gerente) é responsavel tributario pelas
obrigacdes da sociedade limitada quando esta possuia o
dinheiro para o recolhimento do tributo, mas aquele o
destinou a outra finalidade, como antecipacédo de lucros,
pagamento de pro labore aos socios, aplicacbes
financeiras. Nao havera, porém, responsabilidade se o
inadimplemento da obrigacdo tributaria decorreu da
inexisténcia de numerdrio no caixa da sociedade, por
motivo ndo imputavel a geréncia (22).

Todavia, concluimos que somente na hip6tese do artigo 134, VI, podera o
sécio fazer prova de que a sociedade empreséria ndo possuia condi¢cfes de efetuar
0 pagamento por motivo alheio a sua administracdo. Ja em caso de inadimplemento
da empresa, e em havendo a ocorréncia do estatuido no artigo 135, | do CTN,

conclui-se que as dividas tributarias poderdo recair ao socio solidariamente, nao

cabendo aceitar-se a alegacdo de insuficiéncia econdbmica da empresa para

E proibida a reprodugdo, publicacdo e divulgacdo deste artigo sem a prévia autorizagio do autor, permitida a citagdo, desde
que mencionada a origem, conforme normas técnicas.



SCARPINO JUNIOR, Luiz Eugenio. Embargos de Terceiro sobre bens particulares do sécio.
Disponivel em <www.scarpino.adv.br>.

12

acobertar atos improéprios de seu socio, devendo o mesmo, responder pessoalmente

pelas dividas tributéarias.
3.3 Da seguridade social

Para as dividas perante a Seguridade Social, a Lei 8.620/93 contempla a
responsabilizacdo solidaria dos socios de sociedades de responsabilidade limitada,
e abarca os acionistas controladores como responsaveis solidarios e subsidiarios em
seus bens pessoais, em caso de dolo ou culpa pelo inadimplemento. Destaca-se,

desta feita o do artigo 13 desta citada Lei:

Art. 13. O titular da firma individual e os socios das
empresas por cotas de responsabilidade Ilimitada
respondem solidariamente, com seus bens pessoais,
pelos débitos junto a Seguridade Social.

Paragrafo Unico. Os acionistas controladores, 0s
administradores, os gerentes e os diretores respondem
solidaria e subsidiariamente, com seus bens pessoais,
qguanto ao inadimplemento das obrigagcbes para com a
Seguridade Social, por dolo ou culpa.

Portanto, o inadimplemento das obrigacBes previdenciarias, recaira
solidariamente ao sécio, desde que este tenha exercido funcdes gerenciais e
diretivas na sociedade. Pois, se 0 sécio ndo exercer funcéo especifica na sociedade,
de modo a ele Ihe incumbir responsabilidades peculiares, tais como, 0 pagamento
de tributos parafiscais, ndo lhe seria cabivel uma execug¢do em seus bens pessoais.
Por exemplo, vislumbre-se a hipétese de um individuo absolutamente incapaz figurar
como socio em uma sociedade por responsabilidade limitada. A lei ndo garantira ao
incapaz, fungdes gerenciais, sendo que estas deverdo ser exercidas por outrem,
seja ele previsto no contrato social, ou pelo representante legal do incapaz, se for o
caso. Assim, se esta sociedade ndo cumprir com 0s débitos perante a Seguridade
Social, pela interpretacao literal da lei, obter-se-ia daquele incapaz a expropriacao
de seus bens para o cumprimento daquelas obrigacdes. Nada mais injusto e surreal,
razdo pela qual, a responsabilizacdo pelas dividas perante a Seguridade Social
deverdo recair exclusivamente nos soécios que exergcam fungdo gerencial ou
administrativa na empresa.
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E mais, com esteira no entendimento esposado pelo Prof. Fabio Ulhoa
Coelho (item 3.2), a responsabilizacdo somente subsistir4, no caso de sonegacao
por parte dos sécios. O mero inadimplemento, junto & Seguridade Social, causado
por dificuldades financeiras, sem que tenha havido algum ato ilegal ( m& fé ) ou mero
propésito de ndo pagamento, a nosso ver, ndo poderdo acarretar na pronta

penetracdo ao patrimoénio pessoal do sécio.

Quanto ao acionista controlador e aos demais arrolados no paragrafo
anico do artigo 13 supracitado, serdo responsabilizados pessoalmente pelo nao
pagamento das contribuicdes junto a Seguridade Social se agirem tdo somente com

culpa ou por dolo.
3.4 Dafaléncia da sociedade

Em caso de decretacdo de faléncia da sociedade, restara aos sécios com
responsabilidade limitada o dever de integralizar as acfes, ou as cotas que
subscreveram para o capital. A faléncia da sociedade néo significa a faléncia de
seus so6cios, bem como ndo torna prontamente aplicavel a sancdo da
despersonalizacéo da pessoa juridica. E o que prevé o artigo 50 do Decreto-Lei n.
7.661/45, “in verbis”: “os acionistas e os sécios de responsabilidade limitada
sdo obrigados a integralizar as acfes ou cotas que subscreveram para o
capital, ndo obstante quaisquer restricdes, limitacdes ou condicles

estabelecidas nos estatutos, ou no contrato da sociedade”.

Portanto, os sécios que devam integralizar sua quota-parte ou capital
social, ficardo devedores a sociedade do estatuido anteriormente, e ndo aos
credores da sociedade, ndo havendo maiores reflexos ou sobreposigcéo patrimonial
em razdo da decretagdo da faléncia na sociedade. Aos credores da sociedade falida,
restardo se contentar com o arrecadacdo da massa falida, a qual sera composta,
inclusive pelo capital a integralizar dos seus socios, salvo a incidéncia de outra
causa que desconsidere a personalidade juridica (23). E necessaria a comprovacao
de ato lesivo por parte do soécio, para que decaia o0 principio da autonomia
patrimonial. Neste sentido, trazemos a colacdo um julgado do Primeiro Tribunal de

Algada Civil, que vem de encontro com a tese ora esposada.

E proibida a reprodugdo, publicacdo e divulgacdo deste artigo sem a prévia autorizagio do autor, permitida a citagdo, desde
que mencionada a origem, conforme normas técnicas.



SCARPINO JUNIOR, Luiz Eugenio. Embargos de Terceiro sobre bens particulares do sécio.
Disponivel em <www.scarpino.adv.br>.

14

SOCIEDADE POR COTAS DE RESPONSABILIDADE
LIMITADA - Desconsideracdo de personalidade
juridica - Sbécios que ndo agiram de forma
fraudulenta ou desastrosa — Faléncia da sociedade
por percalgos econdmico-financeiros — Solidariedade
nos débitos sociais repelida — Decisdo confirmada.

Percalcos econdmico-financeiros da empresa, tao
comuns na atualidade, mesmo que decorrentes da
incapacidade administrativa de seus dirigentes, ndo se
consubstanciam, por si sés, em comportamento ilicito e
desvio de finalidade da entidade juridica.

Do contrario, seria banir completamente o instituto da
pessoa juridica.

Ap. 507.880-6 — 32 C. - j. 15.9.92 — rel. Juiz Ferraz

Nogueira (24).

Ainda na faléncia da sociedade, os sOcios-gerentes e 0s administradores
responderdo apenas solidariamente e ilimitadamente se exercerem com excesso de
poderes a eles conferidos ou por atos praticados com violacdo do contrato/estatuto
ou da lei, como é possivel extrair do artigo 10 do Decreto n. 3.708/19 (Lei da
Sociedade por Quotas de Responsabilidade Limitada) e do artigo 158 da Lei das
Sociedades Anbnimas (6.404/76).

A Lei Falimentar prevé a possibilidade de estender a responsabilidade
patrimonial aos diretores e gerentes das sociedades mediante apuracdo em acéo de
responsabilidade movida pelo sindico, podendo ainda, haver o sequestro de bens
gue bastem para efetivar a responsabilidade, como menciona o paragrafo anico do
artigo 6° desta lei. Mas para ocorréncia deste sequestro, faz-se necessario a prova
de que deste bem tenha advindo de um ato ilicito praticado pelos autores, dando-se
interpretacdo extensiva ao conceito de coisa litigiosa (25). Ou seja, a invasao aos
bens de diretores e gerentes dar-se-a exclusivamente em caso de cometimento de
ato ilicito e sobre o valor de tal lesdo a empresa, no caso de “ma gestdo ou
contrarios ao previsto no contrato social ou estatuto, conforme estabelecem os arts.
990, 1009, 1016, 1017 e 1091, todos do Cadigo Civil (26)”.
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3.5 Das dividas trabalhistas

Como estatuido no artigo 2° “caput” da Consolidagdo das Leis
Trabalhistas, a empresa assume o0s riscos da atividade econbmica perante seus
empregados. Ou seja, a empresa € defeso alegar dificuldades financeiras para
adimplir com as dividas trabalhistas. Estas sdo devidas sempre, e terdo direito de

preferéncia sobre quaisquer outros créditos.

Portanto, uma coisa € considerar-se o empregado pessoa hipossuficiente,
o qual é efetivamente beneficiado pelas Leis Trabalhistas. Do mesmo modo, a
sociedade empresaria deve suportar com o0s riscos da atividade econbmica
incondicionalmente. Porém, deparamo-nos com a seguinte hipbétese: ao socio é
estendida a responsabilidade por divida trabalhista de sua sociedade empresaria?

Divergentes sdo o0s posicionamentos doutrinarios para solucionar esta questao.

Inimeros juristas do Direito do Trabalho entendem que em razdo da
protecdo ao hipossuficiente, o empregado ndo poderia sofrer por infortanios
econdmicos ao qual seu empregador estd passando. Os direitos trabalhistas se
sobrepdem a limitacdo da responsabilidade dos sécios, devendo os seus créditos
encontrar satisfacdo subsidiaria nos bens particulares do soécio (27). Assim, 0s
sécios por serem beneficiados nos lucros da sociedade, deveriam igualmente
responder pelos déficits empresariais com seus bens particulares, especialmente no

que tange as dividas trabalhistas.

Em que se pese o entendimento supra, consideramos tendencioso o
pensamento dos juslaboralistas, principalmente por ndo haver previsao legal para
tal. O empregado com divida perante a sociedade empresaria, que queira se
socorrer aos bens particulares do sécio devera se valer da “disregard of legal entity”
(teoria da desconsideracdo da pessoa juridica). Ou seja, ndo é por causa de seu
status de empregado, que a lei societaria lhe beneficiara incondicionalmente; muito
pelo contrario, a responsabilidade limitada dos soécios consagra a protecao da
autonomia patrimonial, sendo que sequer a legislagcédo trabalhista possui previsao

para expurgar a limitagdo da responsabilidade dos socios.
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O alcance aos bens particulares do socio é medida de excecao, e,
portanto, devera o empregador/credor da sociedade empresaria, provar que aquele
sécio se valeu de procedimentos abusivos da personalidade, como agir
contrariamente as previsées do ato constitutivo, pratica de atos contrarios a lei, valer
de meios fraudulentos etc. Ou seja, ndo ha de se admitir a pronta execucdo do
patrimdnio particular do s6cio em caso de exaurimento patrimonial da sociedade; o
credor trabalhista tera que demonstrar que o sécio deu causa, agiu irregularmente,
de modo a levar ao inadimplemento do crédito laboral. Neste sentido, pronuncia-se
com propriedade Amador Paes de Almeida, ao aduzir que as dividas da sociedade
se tornaram uma relacao obrigacional pessoal do socio em razdo da pratica de ato

abusivo, razéo pela qual, a nocdo da personalidade juridica serd relativizada:

Com efeito, ocorrendo violagdo da lei ou do pacto social, ou
extrapolando-se os limites do mandato, a responsabilidade de
cada sécio projeta-se no mundo do direito obrigacional, em
toda a sua plenitude. Suas obrigacfes identificam-se com as
dos sécios das sociedades de fato, ou sociedades
irregularmente constituidas (28).

E possivel concluir que a nocdo de personalidade juridica e fisica ndo se
confundem, ndo havendo na seara trabalhista qualquer possibilidade de
sobreposicao de responsabilidade da fisica sobre a juridica, ainda mais quando se
trata de responsabilidade limitada. A Unica maneira de se atingir aos bens
particulares do soOcio por dividas trabalhistas seria por intermédio da
desconsideracdo da personalidade juridica, que por seu turno, ndo deve ser
concedida sendo verificado a presenca de atos irregulares ou fraudulentos pelo

sécio.

Todavia, equivocadas decisbes judiciais emanadas dos Tribunais
Trabalhistas criaram a “responsabilidade objetiva dos sdcios (29)” de modo que a
nogao de responsabilidade limitada esta submetida ao “principio da ndo imputacao

dos riscos do empreendimento ao empregado (30)”, e em havendo a divida
trabalhista, os bens particulares dos socios responderdo para seu adimplemento,

pois seu ndo pagamento constituiria numa flagrante violacao a lei.
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Discutiveis estas teses, pois qualquer inadimplemento, desde que a
origem da sua relacdo seja licita, tera configurado uma violacdo a lei, ao menos
indiretamente. E uma observacdo simploria, e demasiada 6bvia! Porém, nem todo
inadimplemento tem o condao de gerar a desconstituicdo de um direito. No ambito
societario, a desconstituicdo da responsabilidade dos membros da sociedade
limitada, estara condicionada ao preenchimento de exegeses, nao principioldgicas,
mas legais (art. 50 CC). Assim, ndo ha de se considerar que um principio informativo
do direito trabalhista se sobreponha & vontade da lei, tampouco que um bem de
terceiro [leia-se soOcio] seja ameacado pelo inadimplemento da pessoa juridica
empregadora, essa sim, parte integrante da relacdo laboral com o empregado e
anico imputavel patrimonialmente. Considerar-se entendimento diverso, seria
interpretar extensivamente a no¢cdo de empregador do artigo 2° da CLT, confundindo
o representante legal da sociedade com a prépria sociedade. “Ad argumentandum
tantum”, a Justica do Trabalho para interpretar as normas trabalhistas, devera se
valer do disposto no artigo 8° da CLT, de modo a decidir conforme a lei
prioritariamente a jurisprudéncia, analogia, equidade e outros principios gerais de
direito e principalmente ao do direito do trabalho. Assim, completamente arbitrario
aduzir que um principio informativo trabalhista se posicione hierarguicamente acima
da legislacéo civil, pois a propria legislacéo trabalhista impde o respeito as leis antes
de qualquer outra fonte. Somente se houvesse a omisséo, seria possivel a aplicacédo
subsidiaria dos principios do direito do trabalho, hipdtese esta, que ndo esta

contemplada no caso ora em tela.

Em suma, a existéncia de um crédito trabalhista em si, ndo permite a
pronta execucdo aos bens particulares do socio caso a sociedade ndao assegure
meios de adimpli-lo. Apenas a aplicagdo da teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica, no caso concreto, poderia gerar a responsabilizacao
patrimonial do sécio, sendo um ultraje a aceitagdo da “responsabilidade objetiva do

socio”, haja vista a falta de condao juridico que a subsista.

4. Da constricdo dos bens particulares do so6cio
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Mostrou-se anteriormente as hipdteses nas quais o sécio detentor de
responsabilidade limitada perante sua sociedade poderia perdé-la, seja por ter sua

empresa desconsiderada ou por ser declarado devedor subsidiério.

Desta maneira, 0 sOcio estara suscetivel a constricdo de seu patrimonio
particular. As medidas expropriatorias podem ser de inUmeras maneiras, sejam elas
para assegurar uma execu¢do em andamento (assegurar 0 juizo), ou para assegurar

o adimplemento futuro de um débito.

Vale dizer que todo o seu patrimbnio pessoal, penhoravel sob a égide da
legislacéo, poderd sofrer medidas constritivas. Obviamente, as hipoteses de
impenhorabilidade absoluta (artigo 649 CPC) deverdo, de plano, serem excluidas de
qualquer ato judicial que vise a sua expropriacdo, mesmo que momentanea. Ja 0s
bens de impenhorabilidade relativa (artigo 650 CPC e artigo 3° Lei n. 8.009/90)
poderdo ser alvos de constricdo judicial, pela sua propria natureza de
permissibilidade.

Se o0 sOcio constar como devedor solidario ou até mesmo principal, da
divida exeqlienda, a medida apropriada para ressalvar seus bens expropriados sera
0s embargos do devedor, se ocorrem no curso de uma execucao, pois este integrara
0 processo como parte passiva. Em outros casos, em que 0 socio ndo faga parte
autonomamente no processo, muito embora sua empresa o faca, o remédio juridico
apropriado a resguardar seus bens sera os Embargos de Terceiro. E 0 que veremos

a sequir.
5. Dos embargos de terceiro

O Poder Judiciario, ao promover a constricdo judicial de bens, podera em
certos casos, cometer arbitrariedades ou equivocos, fazendo-se atos contra pessoas

que n&o pertengam ao Processo.

Desnecessario identificar que em qualquer processo, para que tenha
validade, deva contar com a citagdo efetiva das partes componentes da relagcéo
juridica. Em regra, uma terceira pessoa, que ndo a autora ou a ré, ndo podera fazer
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parte da relacao juridico-processual, salvo se houver interesse na demanda, como
ocorre na assisténcia (artigo 50 do CPC), e no recurso de terceiro interessado (art.
499 CPC). Na oposigao (art. 56), o terceiro opoente “ataca diretamente a pretenséo
daquelas partes e procura contrapor-lhe um outro direito capaz de excluir, tanto o do
autor como o do réu (31)". Na nomeacdo a autoria, o réu devera indicar
corretamente a pessoa que deva fazer parte do polo passivo; enquanto que na
denunciacdo a lide e no chamamento ao processo, as partes originais fardo seus
pedidos invocando terceiros a fazerem integrarem O processo como partes
propriamente ditas. Exceto nos casos em que 0s terceiros se tornam partes, 0s
demais terceiros, voluntaria ou obrigatoriamente, comporéo a lide, visando sejam

beneficiados no pedido da acéo intervinda (32).

Representado pelo brocardo latino “res inter alios iudicata tertio neque
nocet neque prodest’, o artigo 472 do Cdodigo de Processo Civil esclarece que “a
sentenca somente pode fazer coisa julgada as partes entre as quais é dada, ndo
beneficiando, nem prejudicando terceiros”. Trata-se dos limites subjetivos da coisa
julgada, o qual refletira “inter omnes”, podendo atingir reflexamente um terceiro

interessado (33).

Delimitado que o terceiro ndo pode ser prejudicado por lide que néo
componha, é possivel extrair que as partes deverdo cumprir com o objeto do

processo.

Assim, no processo de execucdo, que objetiva a satisfacdo do credor,
mediante a entrega de soma em dinheiro ou na abstencdo de uma atividade do
devedor (de fazer ou néo fazer), a lide estara circunscrita ao credor e ao devedor.
Seus efeitos operar-se-ao exclusivamente numa obrigacédo de receber do credor, e
na de pagar ou huma obrigacao positiva ou negativa pelo devedor. O titulo executivo
(judicial ou extrajudicial) designara a favor e contra as pessoas a quem a execugao

tem lugar (34).

Portanto, o devedor respondera pelo cumprimento de suas obrigacdes,
com todos os seus bens (artigo 591 do CPC), ndo podendo a execucao ultrapassar

os limite dos bens de quem tem que cumpri-la. Se as medidas executivas atingirem
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bens de quem néo faca parte do processo, ocorrera a sobreposicao judicial de um
direito oponivel exclusivamente ao devedor contra um terceiro, o qual a este cabera
a tomada das medidas protetivas de seu interesse. Ou seja, trata-se da hipétese de
uma turbacgao ou esbulho na posse de bens de terceiro, decorrente de ato judicial. A
esse terceiro prejudicado, que vise manter ou restituir tais bens, restara o uso dos

Embargos de Terceiro.

Os Embargos de Terceiro, como definido pelo artigo 1046 do Cdadigo de
Processo Civil, pode ser interposto sempre que verificado as hipoteses de ato de
apreensdo judicial de penhora, depdsito, arresto, sequestro, alienacdo judicial,
arrecadacdo, arrolamento, inventario, arrolamento, inventario e partilha. Trata-se de
um rol exemplificativo, podendo outras medidas judiciais que venha a turbar ou
esbulhar bem de terceiro, que ndo aquelas elencadas no mencionado artigo, serem

oponiveis por meio destes Embargos.

E valido salientar que os Embargos de Terceiro ndo se confundem com a
intervencdo assistencial, e tampouco com a oposicdo. Esclarece Humberto

Theodoro Junior que

Na intervencao, portanto, o assistente apresenta-se como
titular de um direito dependente, que, sem estar em jogo
no processo, pode ser indiretamente prejudicado pela
derrota da parte assistida. Nos embargos, a defesa é de
um direito autbnomo do terceiro, estranho a relacdo
juridica litigiosa das partes do processo primitivo e que, a
nenhum titulo, poderia ser atingida ou prejudicada pela
atividade jurisdicional (35).

pY

A diferenca dos Embargos de Terceiro em relacdo a oposicao, é que
aquele ataca um “ato estatal do juiz (36)”, enquanto que nesse discute-se o0 objeto

em si do litigio.

Os Embargos de Terceiro protegem a posse, porém nao pode ser
confundido com outros remeédios possessorios previstos no CapituloV, Livro IV do
Cddigo de Processo Civil. Enquanto que nas agdes possessorias, “a ofensa a posse
decorre de ato do particular (37)”, nestes Embargos, o esbulho ou turbacao decorre

de uma constri¢ao judicial emitida pelo Estado.
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Conceitualmente, verifica-se que os Embargos de Terceiro tem natureza
de acdo desconstitutiva (ou constitutiva negativa), de procedimento especial,
incidente a um processo de onde emanou o ato decisorio que causou injustamente,
turbacao ou esbulho a um bem ou direito de posse contra aquele que néo fazia parte
da relacdo juridico processual. Leciona Humberto Theodoro Jr (38).que estes
Embargos apresentam natureza mdultipla, pois além de desconstitutivo, mostra-se
também declaratério (ao buscar a demonstragcdo de que o ato impugnado €
ilegitimo), e até executivo “lato sensu”, ao pretender a efetivacdo imediata da
manutencdo ou restituicdo da posse em favor do embargante, tal qual previsto no

artigo 1.051 do Cédigo de Processo Civil.
5.1. Dos pressupostos de incidéncia

Tal como mencionado anteriormente, os Embargos de Terceiro, prescinde
para sua ocorréncia, um ou mais atos mencionados na cabeca do artigo 1046 do
Cddigo de Processo Civil. Trata aquele de um rol exemplificativo, como expusemos
acima, podendo outras medidas judiciais serem objeto deste remédio, deste que

com elas, seja o patrimonio de terceiro esbulhado ou turbado.

Convém assentar que o esbulho se refere a uma lesao efetiva em uma
propriedade ou posse do sujeito, enquanto que a turbacdo é a ameaca aquele bem,

antes de sua ocorréncia.

O terceiro por ndo compor 0 processo originalmente, tera a oportunidade
de adentrar um feito iniciado, visando a garantia de seu bem ou da posse sobre este

bem.

O prazo para que este terceiro faca uso da medida assecuratoria, esta
assentado no artigo 1048 do Cédigo Processual, e serdo dois essencialmente: um
prazo improprio (“a qualquer tempo”) para interposicdo no processo de
conhecimento, enquanto néo transitar em julgado o feito; ou comecara a fluir a partir
da constricdo ou da sua ameaca, e este serd de 05 (cinco) dias, ndo podendo

ocorrer apos a assinatura da carta de arrematacao, adjudicacdo ou remicao.
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A competéncia para oposicdo dos embargos, como previsto no artigo
1049 sera processado no mesmo juizo que determinou a apreensao judicial.
Segundo o extinto Tribunal Federal de Recursos que encontra ressonancia nos
atuais julgados, em sua Sumula 33, previu que em caso de execucao por carta
precatoria, o “juizo deprecado na execugao por carta € competente para julgar os
embargos, salvo se o bem apreendido foi indicado pelo juizo deprecante”. Havendo
a pendéncia recursal do processo que determinou a apreensao judicial, a doutrina

(39) se manifesta pela competéncia em sede de Embargos ao juizo “a quo”.

O sujeito passivo dos Embargos de Terceiros sera aquele que determinou
ao Estado a apreenséao judicial do bem de terceiro. Ou seja, se se tratar de uma
agao de execugao, o reu nos Embargos sera o credor exequente, “ainda que nao
haja de sua parte, indicagdo direta e precisa do bem a ser apreendido (40)”.
Humberto Theodoro Junior, se posiciona com uma Visao mais abrangente, aduzindo
que deverdo constar no polo passivo todos aqueles que interessarem a medida
atacada, podendo ser, invariavelmente, “formado um litisconsorcio passivo entre
todos os sujeitos do processo primitivo (41)”. Ou seja, se o devedor faz a indicagao
de um bem de terceiro, podera ele ter dado causa a apreensdo ilegal, razdo pela
qual, devera integrar juntamente com o credor, 0 p6lo passivo dos Embargos de
Terceiro.

O sujeito ativo dos Embargos de Terceiro serd o terceiro senhor e
possuidor ou apenas possuidor, como previu o paragrafo primeiro do artigo 1046 do
CPC. Por terceiro, € valido dizer que € aquele que nao teve conhecimento ou a
possibilidade de integrar o processo ou como parte ou como interveniente. Ou como
melhor leciona Araken de Assis, terceiro € aquele que cumulativamente “a) nao
estiver indicado no titulo executivo; b) ndo se sujeitar aos efeitos do titulo; e ¢) ndo

integrar a relagdo processual executiva (42)”.

A excecdo a esta definicAo podera ocorrer com o terceiro conjuge, que
mesmo citado ou intimado na acéo primitiva, podera opor os Embargos de Terceiro
para defender a posse dos bens da meacéao (43), segundo elucida o paragrafo 3° do
mencionado artigo. Ou seja, o cbnjuge, mesmo sendo parte, podera opor, ou 0S
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Embargos do Devedor para discutir a execucdo, ou os Embargos de Terceiro para

ressalvar o que lhe é de direito.

A sujeicdo ativa nos Embargos de Terceiro podera ser exercida ainda: por
mesmo quem faca parte no processo, defende bens que, pelo titulo de sua aquisi¢ao
ou pela qualidade em que os possuir, ndo podem ser atingidos pela apreensao
judicial (8 2°, art. 1046 do CPC); o credor com garantia real de hipoteca, penhor ou
anticrese (art. 1047, Il do CPC); terceiro hipotecante, que n&o figura na relacao
processual originaria (44); compromissario comprador de imével, quer tenha ou néao
levado a registro no Cartério; o sucessor da parte, a titulo universal ou singular (art.
592, | do CPC); a empresa para defender seus bens em execucao contra seu so6cio;
e, 0 sbcio, nos termos da lei (art. 592, Il do CPC).

Em relacdo a empresa que vise defender seus bens contra uma execucao
pessoal contra 0 seu soOcio, sua aplicacdo escapa ao ambito deste trabalho, que
enfoca a questdo contraria, ou seja, a execu¢ao contra a empresa que atinja os bens
de seu sécio. No entanto, a empresa que tenha seus bens constritos em razéo de
uma execucdo pessoal de seus socios, desde que ndo seja aplicada a teoria da
desconsideracao inversa (45) cabivel serdo os Embargos de Terceiro propostos pela
sociedade empresaria. A este respeito, transcrevemos a ementa do Superior
Tribunal de Justica, acerca da penhorabilidade das cotas sociais da empresa, o qual
mostramos anteriormente, podera ser relativamente penhorada, no que tange a
quota nos lucros ou na liquidacdo da sociedade (item 3), sendo vejamos: “E
legitimada a sociedade comercial para opor embargos de terceiro visando

desconstituir penhora incidente sobre cotas sociais (46)”".

A proposito da legitimidade para oposicdo dos Embargos de Terceiro pela

pelo socio, ou pelo cdnjuge, vejamos com mais clareza no item seguinte.

5.2. Dos embargos de terceiro promovido em razdo da constricdo de
bens particulares do sécio

5.2.1. Do Cbnjuge
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O cbnjuge do socio de uma empresa, conforme visto nos termos do artigo
1046, paragrafo Terceiro do Codigo de Processo Civil, é parte legitima para opor 0s

Embargos de Terceiro para defesa de sua meacgéo.

Processual Civil: Embargos de Terceiro. CPC, art. 1.048.
Execucédo Fiscal. Divida Previdenciaria. Sociedade Comercial.
Penhora em bens do sécio. Responsabilidade do executado.
Respeito a meacao da mulher. Recurso provido (47).
Os conviventes em unido estavel estdo equiparados aos cOnjuges tanto pela
Constituicdo Federal (art. 226, § 3°) quanto pelo Codigo Civil (art. 1723 e ss), razdo
pela qual, mostra-se perfeitamente tangivel a aceitacdo de oposicado de Embargos

de Terceiro por um companheiro visando garantir a sua meacao (48).

O pressuposto de legitimidade do conjuge para oposi¢do dos Embargos de Terceiro,
€ que ndo tenha sido beneficiado com o ato do seu consorte que levou a constricao

daquele bem. llustremos:

Caso 1) Um dos consortes é socio de empresa, acabando por auferir rendimentos
por ter agido fraudulentamente na mesma, e utiliza este numerario para construcao
de um sitio para a familia. Obviamente, se nhuma execuc¢ado contra a empresa, for
pedida a desconsideracdo da personalidade juridica para atingir aos bens
particulares do socio fraudador, ndo ha o que se falar em protecao pelo outro
consorte naquele sitio, uma vez que este bem foi adquirido por proventos fraudados
da empresa. O consorte do sécio ndo logrard éxito em opor Embargos de Terceiro
para defender a meacao daquele bem, pois ndo contou com o esforco comum do
casal para adquirir o sitio; muito pelo contrario, o0 bem questionado é fruto exclusivo
de um ato ilegal, ndo havendo a lei processual de agasalhar a defesa do conjuge
qgue retira proveito da asticia de seu consorte a despeito do justo direito dos

credores que demonstraram a efetiva lesao.

EXECUCAO FISCAL - Penhora sobre imoével do casal, sendo o
marido socio da empresa executada - Embargos de terceiro
para exclusdo da meacao - Regime de separacao de bens - Ato
ilicito - Prova de beneficio da infracdo ao casal a cargo do
credor - Recursos néo providos (49).
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Caso 2) O marido cbnjuge age com fraude na empresa, e se Vé
executado em seus bens pessoais, recaindo a constricdo sobre uma propriedade da
familia. A conjuge varoa, cabera a oposicao dos Embargos de Terceiro, visando-se
assim, excutir a meacgao daquele bem. A jurisprudéncia, a despeito do brocardo
latino “onus probandi incumbit probatio”, e do artigo 333 do Cdédigo de Processo
Civil, vem entendendo que o 6nus da prova ndo incumbe ao autor, mas sim ao
cOnjuge, terceiro no processo, provar que sua familia ndo se beneficiou da divida
contraida pelo seu coénjuge (50). Em que se pese tal entendimento, ndo se mostra
justo que o codnjuge, terceiro na relacdo juridica, faca a contra-prova de que nao foi
beneficiado pelos atos abusivos de seu consorte. O nexo de causalidade entre a
fraude de um dos conjuges, e o beneficio a familia devera ser claro, para que s6
assim se configure a procedéncia dos Embargos de Terceiro; em caso contrario,
sem restar comprovado que o evento fraudulento do sécio-conjuge beneficiou a
familia, ndo deve esta (0 outro cdnjuge) fazer a prova negativa do beneficio,

incumbindo o 6nus da prova a quem alegue, ou seja, ao credor.

Caso 3) Os conjuges A e B sdo socios da empresa, e ambos tem poder
de geréncia. Ocorrendo a constricdo a bem particular do cénjuge B, em razao de
desconsideracdo da personalidade juridica pela pratica de ato abusivo de A,
pergunta-se: Qual meio de defesa que devera ser utilizado pelo cénjuge B?

Com fulcro no caso anterior, ha de se observar se o bem constrito de B
nao fora adquirido exclusivamente pelo ato abusivo de A, pois sendo ja teriamos a
resposta. Em se admitindo que o bem esbulhado é anterior ou que ndo teve

interferéncia pelo ato gerencial de B, vislumbra-se duas solucfes ao cénjuge B:

Em razdo do bem penhorado, poderad o conjuge B, por ver-lhe atingido
bem no qual possui metade, interpor os Embargos de Terceiro. Mesmo que B
detenha a posicdo de socio-gerente, este ndo concorreu com 0s atos abusivos
praticados pelo consorte A, sendo demasiado injusto punir-se o cbnjuge B, que
naquela constricdo do bem, esta imbuida na condicdo de terceiro. Acerca da
matéria, sedimentada a jurisprudéncia no Superior Tribunal de Justica, através da
Sumula n. 134, que assim dispde: “Embora intimado da penhora em imével do casal,
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o0 cOnjuge do executado pode opor embargos de terceiro para defesa de sua

meagao”.

O cbnjuge B, por figurar como um dos sécios gerentes, podera ter sido
citado na execucdo da empresa, razdo pela qual, lhe assiste igualmente, a
legitimidade para opor Embargos a Execu¢do, em nome proprio inclusive, pois bem

seu fora atingido.

Assim, assiste ao B dupla possibilidade oposicdo de Embargos a
Execucdo Embargos de Terceiro; sendo que no primeiro, almejara a desconstituicdo

do titulo exeqliendo, enquanto que no segundo, podera defender a sua meacao.

A jurisprudéncia, no entanto, vem entendendo que o conjuge que participe
como sécio, ndo podera opor Embargos de Terceiro (51). Todavia, a presuncao de
que o cbnjuge é terceiro, advém da propria lei processual. Cabera, em nosso
entendimento, que o cénjuge faca prova, de que é terceiro naquela relacao juridica,
mesmo que componha a funcédo gerencial na empresa que teve sua personalidade
juridica desconsiderada. Vale ressaltar que a desconsideracdo da personalidade
juridica somente atingira aqueles que cometeram impropérios na conducdo dos
negocios da empresa, ndo podendo outrem, no caso o0 cOnjuge, sofrer pelos
prejuizos de seu outro consorte, mesmo que aquele tenha funcdo gerencial. Far-se-
a, assim, necessaria a prova de que o cénjuge que queira se imbuir na conducédo de
terceiro, demonstrar que néo teve participagdo (mesmo que omissiva), no evento
danoso que ensejou a desconsideragdo, e a consequente, constricdo em bem do

seu consorte.
5.2.2. Do so6cio

Como assentado anteriormente, valemo-nos do sdécio considerado como
de responsabilidade limitada pelas obrigacdes de sua empresa (item 2, parte final),
pois se assim ndo o fosse, 0 soOcio responderia pessoalmente pelas dividas da
sociedade, razédo pela qual, perderia 0 escopo ao se questionar o cabimento dos

Embargos de Terceiro.
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Ao sécio que ndo componha um determinado processo, e venha a ter
seus bens particulares turbados ou esbulhados em razdo do mesmo, vera
assegurado o direito de interpor os Embargos de Terceiro. Porém, a sua nao
participacdo no processo original, ndo lhe dara necessariamente, a legitimidade para

se valer destes Embargos especificamente. Vejamos:

Caso 1) Uma sociedade empresaria que responda por divida prépria é
executada, sendo que em um ato de constricdo judicial, se arresta ou penhora um
bem particular do sécio ao invés de faze-lo do patrimbénio da empresa. Logo, pela
definicdo legal do artigo 1049 do Cdédigo de Processo Civil, o sécio se vera na
condicdo de terceiro, tendo em vista que o processo original foi movido contra a
personalidade juridica da empresa (que detém autonomia para postular
judicialmente). A execucdo lhe € estranha, e se refere as obrigacdes juridicas
igualmente distintas de sua pessoa. Legitimo, portanto, a interposicdo dos Embargos

de Terceiro.

Todavia, vislumbre-nos com uma hipotese semelhante, com um

diferencial.

Caso 2) Determinada sociedade empresaria € executada por seu credor
em razao de dividas advindas de seu funcionamento. No curso do processo,
descobre-se que um socio agiu com ma-fé ou se valeu de medidas fraudulentas
para esvaziar o patrimdénio societario. O credor acaba por descobrir, e pede a
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa, o que acaba por ser
deferido pelo juiz. A seguir, o credor por intermédio do juiz, promove a constricdo
judicial de bens particulares daquele socio. Pergunta-se: qual remédio cabivel para

assegurar a defesa do socio?

Engana-se quem opta pelos Embargos de Terceiro, pois ho caso em tela,
0 soOcio ndo é mais um terceiro estranho a lide. A partir da desconsideragcdo da
personalidade juridica, o socio passard a integrar a lide, pelo menos
patrimonialmente, para assegurar o adimplemento da divida da empresa, caso essa
esteja esgotada. O soécio se torna assim devedor. A partir do momento em que for

desconsiderada a sociedade, o sécio deveria ser citado para fazer parte do pélo
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passivo da execucdo. Porém, deparamo-nos na pratica, com a mera
desconsideracdo, seguida pela pronta constricdo dos bens daquele sécio, onde
entdo, é citado e intimado. A partir daguele momento em que se vé esbulhado de
seus bens, o s@cio torna conhecimento que uma execucao lhe é oposta. A relagédo
juridica executiva se completa. Sem prejuizo, no entanto, se 0 socio é citado antes
ou apoés a constricdo de seus bens, sua condicdo de devedor sera a mesma (52).
Por ter agido fraudulentamente ou com ma-fé, o soOcio avoca para sSi a
responsabilidade pelas dividas da empresa em que comete tais atos. Deixa este
sécio de ser terceiro, passando a protagonizar atos que até entdo eram exclusivos
da sociedade. Assim, o Unico meio juridico a que lhe é permitido, seria a oposi¢cao

dos Embargos do Devedor, sendo indevido falar em Embargos de Terceiros.

Porém, pelo principio da fungibilidade tem se admitido os Embargos de
Terceiro como Embargos a execucdo fosse, como denota o julgado abaixo

transcrito:

Processual civil. Execucéo fiscal. Socio-quotista. Embargos de
Terceiro (art. 1.046, CPC). Principio da ampla defesa,
instrumentalidade e da fungibilidade.

1. Os embargos de terceiro prestam-se a quem nao e parte no
Processo de execucado (art. 1.046, CPC). A jurisprudéncia,
todavia, tem mitigado a compreensédo linear, admitindo que o
sécio, citado como litisconsorte passivo do devedor, visando
livrar da constricdo judicial seus bens particulares, como
homenagem aos principios da ampla defesa, da
instrumentalidade e da fungibilidade, assegurando-se-lhe o
acesso ao judiciario, tenha os seus embargos recebidos e
processados como a execugao.

2. Precedentes da jurisprudéncia.

3. Recurso provido (53).

N&o se trata assim da hipotese de incidéncia dos Embargos de Terceiros pelo sécio;
porém, para |lhe resguardar direitos, em nome dos principios da ampla defesa, da
instrumentalidade e da fungibilidade, conhece-se aquela acdo como se fosse
Embargos a Execug¢ao. O “nomem iuris” ndo importa; o que vale mesmo é a matéria
discutida naquela acdo. Assim, se 0 sOcio promove Embargos de Terceiro visando
discutir sua melhor posse ou propriedade, sem adentrar ao mérito da questao do “an
debeatur”, que seria objeto dos Embargos a Execucéo, ndo ha interesse juridico na
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demanda, mesmo que se admita a fungibilidade das acdes, devendo o mesmo

julgado extinto sem julgamento do mérito.

Caso 3) A sociedade e o0 seu sOcio, compde solidariamente o pélo passivo de
determinada execucéo, em razdo de uma divida tributaria da sociedade. O credor,
preferindo os bens pessoais do sécio ao de sua empresa, indica-os a penhora.

Questiona-se: correta a atitude do credor, e como poderia se defender o s6cio?

Em se tratando de responsabilidade solidaria, o credor tem o direito de
escolher o devedor que melhor lhe aprouver, nos termos do artigo 275 do Cadigo
Civil.. O sdcio, por seu turno, somente participa desta relacdo em razdo de expressa
disposicao de lei (item 3.2 deste trabalho), ndo podendo excutir os seus bens aos da
empresa, com o beneficio de ordem (artigo 596 do Cddigo de Processo Civil), em
razdo da natureza da relacéo juridica. Por se tratar de uma relacdo tributaria, o
credor devera provar a ocorréncia da pratica de atos lesivos por parte do sdcio. Nao
existe presungdo de solidariedade do socio em relacdo as dividas tributarias: a
pratica de atos abusivos ou contrarios a lei ou do ato constitutivo devera ser
comprovada pelo credor. O artigo 135, I, do CTN pde a disposicdo do credor, a
questdo da solidariedade do sécio, em se comprovando a pratica do ato ali descrito.
Portanto, por se tratar de execucao tributaria, mesmo que seja uma divida solidaria,
o credor ndo tera que esgotar o patrimbnio da empresa, podendo adentrar
diretamente aos bens do sécio, em razdo do mesmo ter incorrido em praticas que

lhe decairam o direito de invocar a responsabilidade limitada.

Ao sOcio restara a possibilidade de opor os Embargos do Devedor, pois
a lei Inhe impbs a legitimidade passiva, ndo havendo a chance de serem opostos
Embargos de Terceiro. Os Embargos de Terceiro seriam um remédio processual
préprio aguele que ndo componha a relacdo juridica originaria: no caso vertente, o
sécio é exatamente o devedor solidario, comprovadamente pela pratica de atos
defesos em lei tributaria, ndo havendo, outrossim, outro meio de defesa possivel que
nao exercer a defesa direta da execucédo em si, através de Embargos a Execucao. O
extinto Tribunal Federal de Recursos na Sumula 84, ja havia solidificado seu
entendimento neste sentido, ao prever que “em execugdo movida contra a
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sociedade por quotas, 0 sOcio-gerente, citado em nome proprio, nado tem
legitimidade para opor embargos de terceiro, visando livrar da constricdo judicial

seus bens particulares”.

Se a pratica de atos contrarios a lei tributaria pelo sécio nao restarem
suficientemente demonstrados, ou se o s6cio ndo tem funcbes gerenciais na
empresa (54), os Embargos de Terceiros serdo o meio adequado de defesa, como ja
decidiu o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.

Embargos de Terceiro. Sécio minoritario e sem poderes de
gerencia em sociedade de responsabilidade limitada.
Dissolucdo irregular. Penhora de bem  particular.
Impossibilidade. Em sociedade de responsabilidade limitada, os
bens particulares dos sécios ndo respondem por dividas da
pessoa juridica, saldo demonstrada a pratica, ou conivéncia, de
atos em fraude a lei ou ao contrato social. Da paralisacdo das
atividades da empresa ndo decorre inexoravelmente a
responsabilidade dos sécios, visto que a regra e de que pelas
dividas da sociedade respondem apenas o0s bens desta.
Embargante que teve participagdo minoritaria na sociedade,
sem poderes de gerencia, e dela retirou-se antes da citacdo da
sociedade na execucdo. Sentenca de procedéncia dos
embargos que se confirma (55)

Do mesmo modo, ndo poderd a execucdo visar a alcancar soOcios

retirantes da sociedade, que nao dela participavam quando do surgimento da

obrigacdo tributaria, sendo pertinente a interposicdo dos Embargos de Terceiro.

EMBARGOS DE TERCEIRO - Divida da empresa - Penhora
sobre bens de sd6cio, no entanto, jA ndo participante de seu
guadro social - Embargos procedentes - Levantamento de
penhora efetuada - Recurso provido. (Apelacao Civel n. 52.576-
4 - Barretos - 72 Camara de Direito Privado - Relator: Oswaldo
Breviglieri - 24.09.97 - V.U. * 750/426/4) (56).

Desta forma, estas sdo as principais hipoteses o quais dardo ensejo a

interposicdo dos Embargos de Terceiro pelo socio.

6. Consideracoes finais
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Conforme evidenciado ficou neste trabalho, observamos as principais
hipéteses nas quais 0s soécios entendidos aqui somente aqueles que detenham
responsabilidade limitada, incluindo o acionista controlador, poderdo ter seus bens
particulares constritos. A intangibilidade patrimonial ndo € mais absoluta, sendo que
0s membros de sociedade empresaria deverdo agir com probidade na administracéao
da mesma, sob pena de, em incorrendo em infracdo a lei, responder pessoalmente

pelas dividas da sociedade.

A desconsideracdo da personalidade juridica é o carro-chefe contra os
artificios abusivos no uso da personalidade juridica, para o beneficio dos credores
na mesma. Primeiramente como teoria, a desconsideracdo da personalidade juridica
hoje, tenderd a ser mais comum e sua utilizagdo sera constante, dada a sua
positivacdo pelo Caodigo Civil. Possibilita-se assim, a utilizacdo dela escoada em
uma norma legal, deixando-se de vagar no inconsciente juridico dos julgadores para
fulcrar-se em principios objetivos. Todavia, a constru¢do jurisprudencial ha de

sedimentar a sua aplicagao.

N&o obstante todas as hipéteses de relativacdo da responsabilidade
limitada dos sécios e acionistas, o remédio adequado a protecdo dos seus bens
particulares € os Embargos de Terceiros (57). E valido dizer que, os sécios que
venham a sofrer turbacéo ou esbulho em seus bens, ndo poderéo estar integrados a

lide, hipétese no qual sera cabivel os Embargos a Execucao.

Vimos também que, o cdnjuge do sécio podera igualmente se valer desta

acdo, para assegurar os bens de sua meacéao.

7

Ante 0 exposto, € com grande valia que a acdo dos Embargos de
Terceiros restara incolume a assegurar quaisquer atos judiciais constritivos que nao

amparados pelo melhor direito a posse ou a propriedade do sécio e de seu conjuge.
NOTAS

1) COELHO, Féabio Ulhéa. Curso de Direito Comercial, volume 2. 6. ed. Sdo Paulo,
Saraiva, 2003 p. 14.
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2) Neste item, as referéncias a artigos de lei, se ndo houver mencao em contrario,

referir-se-ao ao Cadigo Civil.
3) COELHO, Fabio Ulhéa, op. cit., p. 282.

4) Tratado de direito comercial brasileiro. 5. ed. Freitas Bastos, v. 3, p. 588 Apud
ALMEIDA, Amador Paes de. Execucdo de bens dos socios: obrigacfes

mercantis, tributarias, trabalhistas. 3. ed. Sdo Paulo. Saraiva, 2000, p.60.

5) Manual do Processo de Execucdo. 8. ed. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais,
2002, p.408.

6) Direito Processual Civil Brasileiro, vol. 3. 16. ed. S&do Paulo. Saraiva, 2003, p.
78.

7) Neste sentido, THEODORO JR., Humberto. Processo de Execucao. Sao Paulo.
Universitaria de Direito, 1975, p. 212; BORGES, Joao Eunapio; VILAR, Wilard de
Castro; TEIXEIRA,Egberto Lacerda; ABRAO, Carlos Henrique Apud ALMEIDA,
Amador Paes de., op. cit,, p. 110,111; SILVA, Ovidio A. Baptista da; GRASSO,
Edoardo, Apud ASSIS, Araken de, op. cit., p. 420.

8) Acompanhando este entendimento, FAVRETTO, Clarindo; GRAEFF JR., Cristiano
Apud ASSIS, Araken de., op. cit., 420.; REQUIAO, Rubens; MENDONCA. J. X.
Carvalho de; FERREIRA, Valdemar, PEIXOTO, CUNHA, Carlos Fulgéncio da Apud
ALMEIDA, Amador Paes de., op. cit., p. 109,110.

9) SOCIEDADE POR QUOTAS - Responsabilidade limitada - Penhora - Incidéncia
sobre bens de socio - Integralizacdo das cotas ndo comprovada - Validade da
penhora - Embargos de terceiro improcedentes - Recurso provido. JTJ 130/278,
Disponivel em <http://www.tj.sp.gov.br>, em 21 de setembro de 2004.

10) Aspectos Modernos de direito comercial: estudos e pareceres. 2. ed. Saraiva,
1988, p. 69.
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11) A responsabilidade dos socios e administradores, e a desconsideracdo da

pessoa juridica. Revista dos Tribunais, v. 739, p. 59.

12) Op. cit., p. 69.

13) Op. cit., p. 40.

14) REQUIAO, Rubens, op. cit., p.72.

15) RT 592/172 Apud ALMEIDA, Amador Paes de, op. cit., p. 167.

16) E possivel que a sociedade empresaria se beneficie dos atos praticados por seu
sécio, por isso mesmo, a responsabilidade é subsidiaria. Porém, por ter seu agente
realizado ato contrario a lei ou ao contrato social/estatuto, pressupde-se que a
sociedade nao tenha com ele compactuado, razéo pela qual, a responsabilidade do
sécio seria autbnoma, subsistindo, outrossim, a subsidiariedade da sociedade, que

nao desaparecerd como medida de seguranca crediticia a terceiros.
17) COELHO, Fabio Ulhoa. Op. cit., p. 50.

18) Enunciado 51 do Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal
(CEJ): “A teoria da desconsideragao da personalidade juridica — ‘disregard doctrine’
— fica positivada no novo Cdédigo Civil, mantidos os parametros existentes nos

microsistemas legais e na construgao juridica sobre o tema”.
19) RT 673/160.

20) Direito Tributario brasileiro. 6. ed. Forense, 1974, p. 435 Apud ALMEIDA,
Amador Paes de., op. cit., p. 122.

21) Direito Tributario. Revista dos Tribunais, 1969, p. 259 Apud Ibidem.
22) Op. cit., p. 445.

23) No sentido de que a responsabilidade é adstrita a cota a integralizar do sécio,
confira RT 520/272.
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24) RT 690/103.

25) No sentido de que a responsabilidade é adstrita a cota a integralizar do sécio,
confira RT 520/272.

26) RT 690/103.

27) ROMITA, Arion Sayon. LTr, 45-9/1031 Apud ALMEIDA, Amador Paes de., op.
cit., 134.

28) Op. cit., p. 136.

29) TRT/SP, 82 Turma, Ac. 02970434150, j. 14-8-1997, DJ, 4-9-1997. Processo n.
02970125239.

30) TRT/GO, 182 Regido, Ac. 2435/96, j.26-6-1996, Processo n. 187/95.

31) THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, volume 3.
34. ed. Rio de Janeiro, Forense, 2004, p. 278.

32) Na assisténcia o beneficio é indireto, assim como no recurso de terceiro
interessado, enquanto que na oposicdo o interesse é direto, pois versa sobre um

direito préprio do opoente.

33) Como assenta na hipétese do artigo 42, § 3° do CPC, NERY JUNIOR, Nelson e
NERY, Rosa Maria Andrade. Codigo de Processo Civil comentado e legislacdo
processual civil extravagante em vigor. 5. ed. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais,
2001, p. 913.

34) ASSIS, Araken de., op. cit., p. 148.

35) Op. cit., p. 278.

36) Ibidem.

37) ASSIS, Araken de., op. cit., p. 1297.
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38) Op. cit., p. 278.

39) ASSIS, Araken de, op. cit., p. 1300.

40) GREGO FILHO, Vicente, op. cit., p. 256.
41) Op. cit., p. 288.

42) Op. cit., p. 1301.

43) O § 3° do artigo 1046 menciona que o conjuge podera defender os bens dotais e
0s bens reservados. Todavia, com o advento do Cddigo Civil de 2002 foram
revogados os artigos a que se referiam os bens dotais e reservados, razdo pela
qual, fica sem aplicacdo as disposi¢cdoes processuais a que se referem estes bens

especificamente.

44) Invoca Araken de Assis, precedente jurisprudencial da 32 Turma do STJ, op. cit.,
1300.

45) Teoria esta deflagrada no direito patrio por Fabio Ulhoa Coelho, op. cit.,
consistente na premissa da desconsideracao da pessoa fisica do socio, para atingir

os bens de sua empresa, caso ocorra a confusao patrimonial dessas pessoas.
46) RT727/135, maio de 1996.

47) Apelacdo Civel — 359242, Segunda Turma, Rel. Juiz Arice Amaral, DJU-
28/08/2002. Disponivel em <http://www.cjf.gov.br/Jurisp/Juris.asp>. 24 de setembro
de 2004.

48) Enunciado 97 do CEJ: “No que tange a tutela especial a familia, devem ser
estendidas as regras do Codigo Civil que se referem apenas ao conjuge a situagao

juridica que envolve o companheirismo”.

49) Apelacéo Civel n. 39.707-5 - Sdo Caetano do Sul - 12 Camara de Direito Publico
- Relator: Cauduro Padin - 10.02.98 - V.U. Disponivel em <http://www.tj.sp.gov.br>
Acessado no dia 21 de setembro de 2004.
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50) Recurso Especial 218.747-MG, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 23-11-99, DJU
21-02-2000, p. 113 Apud PARIZATTO, Jodo Roberto. Embargos de Terceiro. 2. ed.
Minas Gerais, Parizatto, 2001, p. 68.

51) EMBARGOS DE TERCEIROS - Cobnjuge soOcia de Sociedade comercial -
Penhora de imovel pertencente ao casal - Responsabilidade pessoal do empresario
resguardada - Facilidade para fraudar credores - Tese da desconsideragdo da
personalidade juridica - Autora que alega defesa de sua meacao - Hipétese em que
a autora é socio - Caréncia - Recurso provido. (Apelacdo Civel n. 4.698-5 -
Piracicaba - 72 Camara de Direito Privado - Relator: Walter Moraes - 16.09.96 - V.U.)

Consultado em <http://lwww.tj.sp.gov.br>. Acessado em 22 de setembro de 2004.

52) Execucao fiscal - Processo Civil - Devedora e bens ndo encontrados -Arresto de
bem particular de socio - falta de citacdo e intimacéo -Apresentacdo de embargos de
terceiro CPC, art. 250 e paragrafo Unico, 653, 654 e 669.

1. Apesar de faltantes a sua citacdo e intimacéo pessoal, "sponte sua"”, manejando o
sécio, cujos bens particulares foram arrestados, Embargos de terceiro, com
apreciacdo das questdes suscitadas, processados e julgados, fica derriscado o
prejuizo. Ademais, sob a salvaguarda da instrumentalidade das formas, acolher o
recurso para novos embargos, seria constituir verdadeiro énus processual, s6 com a
finalidade do embargante reanimar a argumentacao ja tecida e objeto de apreciacéo
e julgamento. Nulidade desprezada. 2. Recurso improvido. RESP 75337, rel. Min.
Milton Luiz Pereira, 12 T., um, 04-12-1995. Consultado em <http://www.stj.gov.br>
em 21 de Setembro de 2004.

53) RESP 31347 / SP, rel. Min. Milton Luiz Pereira, 12 T., Julgamento em
14/12/1994. Consultado no sitio <http://www.stj.gov.br> Acesso em 21 de
Setembro de 2004.

54) PROCESSUAL - EXECUCAO FISCAL - SOCIEDADE LIMITADA — EXECU(}AO
CONTRA SOCIO SEM PODER DE GERENCIA - EMBARGOS DE TERCEIRO-
Admite-se que o sécio ndo gerente, citado em execucdo fiscal - como litisconsorte
passivo da sociedade limitada - ofereca embargos de terceiros, para desconstituir
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penhora incidente sobre seus bens particulares. Precedentes do STJ — RESP
139199, Primeira Turma, 15/09/98. Disponivel em
<http://www.cjf.gov.br/Jurisp/Juris.asp>. Acesso em 24 de setembro de 2004.

55) Apelacéo Civel n® 598122802, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Claudio Augusto Rosa Lopes Nunes, Julgado em 07/12/2000.
Disponivel em <http://www.tj.rs.gov.br>. Acesso em 23 de Setembro de 2004.

56) Disponivel em <http://www.tj.sp.gov.br>. Acesso em 21 de Setembro de 2004.

57) MANDADO DE SEGURANCA - Meio processual inadequado - Execucéo fiscal -
Penhora de bens particulares de socio de sociedade por cotas com capital
integralizado - Cabimento de embargos a execucdo ou de terceiro - Caréncia da
impetragcdo - Aplicagdo do art. 135 do CTN RT 577/70. Consultado no site
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